Narew dnia 05 grudnia 2022roku .
GK. 6220.1.2022

DECYZJA
o srodowiskowych uwarunkowaniach Waéjta Gminy Narew

Na podstawie art. 104 § 1 ustawy Kodeks Postepowania Administracyjnego ( Dz. U. z 2021
r.poz. 735 ) oraz art. 71 ust. 1 i ust. 2 art. 73 ust. 1, art.75 ust. 1 pkt.4 ,art. 85 ust. 3
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko
(Dz. U. z 2021 poz.247 ze zm.), a takze z § 3, ust 1 pkt. 69a - (budowle pietrzace inne niz
wymienione w § 2 ust. 1 pkt 35 36) Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019
r (Dz.U.2019 r poz. 1839 ) w sprawie okreSlenia rodzajow przedsiewzie¢ mogacych
znaczaco oddzialywa¢ na sSrodowisko oraz szczeg6towych uwarunkowan zwigzanych z
kwalifikowaniem przedsiewziecia do sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na srodowisko po
rozpatrzeniu wniosku Polskiego Towarzystwa Ochrony Ptakow

nie stwierdzam

potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania planowanego przedsiewziecia na srodowisko
polegajacego na :

budowie urzadzenia malej retencji - zastawki o pietrzeniu ponizej 1,0 m na dzialkach o
numerach ewidencyjnych: 211/1 i 941 w obrebie ewidencyjnym Trze$Scianka gm. Narew

UZASADNIENIE

Dnia 23.03.2022 r Polskie Towarzystwo Ochrony Ptakow ul. Ciepta 17, 15-471
Biatystok Pelnomocnik Antoni Kluczko ul. Kroélicza 8, 15-535 Bialystok zlozylo z wniosek
w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia
polegajacego na : budowie urzadzenia matej retencji zastawki o pietrzeniu ponizej 1,0 m na
dziatkach :0 numerach ewidencyjnych 211/1 i 941 w obrebie ewidencyjnym TrzeScianka gm.
Narew Nieruchomosci 211/1 i 941 nie posiadaja opracowanego  planu
zagospodarowania  przestrzennego. Dnia 23.03.2022 r. wszczeto postepowanie
administracyjne o czym poinformowano strony postepowania pismem GK.6220.1.2022 z dnia
23.03.2022r.

Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt. 69 a Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019r. w
sprawie  przedsiewzieC mogacych znaczaco oddzialywa¢ na Srodowisko dla ktérych
sporzadzanie raportu moze by¢ wymagane (Dz. U. z 2019 r, poz.1839 ) . Wobec
powyzszego pismem z dnia 29.03.2022 r. znak: GK.6220.1.2022 zwrdcono sie do Regionalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Bialymstoku , Parstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Hajnéwce i Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wody w Bialymstoku w
sprawie wydania opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko
dla planowanego przedsiewziecia mogacego potencjalnie znaczaco oddziatywac na srodowisko
oraz ewentualnego zakresu raportu o oddzialywaniu na $rodowisko dla w/w planowanego
przedsiewziecia, w prowadzonym postepowaniu administracyjnym zmierzajacym do wydania



decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska postanowieniem WOOS.4220.145.2022.MR  z
dnia 14. kwietnia 2022 r. wyrazit opinie ze dla przedsiewziecia  polegajacego na :
budowie urzadzenia matlej retencji - zastawki o pietrzeniu ponizej 1,0 m na dziatkach o
numerach ewidencyjnych : 211/1 i 941 w obrebie ewidencyjnym Trzescianka gm. Narew nie
istnie konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko .

Ustosunkowujac sie do zapiséw zawartych art. 63 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 3 paZzdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenistwa w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatlywania na srodowisko (Dz. U. z 2021 r. poz. 247
ze zm.) ustalono, co nastepuje:

¢ planowane przedsiewziecie nie przyczyni sie do kumulowania oddzialywan z
istniejacymi  przedsiewzieciami na obszarze na  ktory bedzie oddzialywac
przedsiewziecie

e w trakcie realizacji przedsiewziecia beda wykorzystywane zasoby naturalne:.

¢ przedmiotowe przedsiewziecie przy uwzglednieniu uzywanych substancji i
stosowanych technologii nie stwarza ryzyka wystapienia powaznej awarii
przedsiewziecie nie zalicza sie do zakladéw stwarzajacych zagrozenie wystapienia
powaznych awarii, o ktorych mowa w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia 29
stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i ilosci substancji niebezpiecznych, ktorych
znajdowanie sie w zakladzie decyduje o zaliczeniu go do zakladu o zwiekszonym
ryzyku albo zakladu o duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej (Dz.
U. z 2016 1. poz. 138).

Pismem znak: NZ.7040.11.2022 z dnia 07.04.2022 r. Panstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny w Hajndwce poinformowat ze do opiniowania przedsiewziecia polegajacego na :
budowie urzadzenia malej retencji zastawki o pietrzeniu ponizej 1,0 m na dziatkach :o
numerach ewidencyjnych 211/1 i 941 w obrebie ewidencyjnym Trzescianka gm. Narew nie
ma kompetencji .

Dyrektor Regionalnego Zarzadu Zlewni w Bialymstoku Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie pismem  znak: BI.ZZS.2.4360.95.2022.1K z dnia 23czerwca 2022
r poinformowal Ze przedsiewziecie polegajacego na : budowie urzadzenia matej retencji-
zastawki o pietrzeniu ponizej 1,0 m na dziatkach o numerach ewidencyjnych 211/1 i 941 w
obrebie ewidencyjnym Trzescianka gm. Narew nie stwierdza potrzeby przeprowadzenia oceny
oddzialywania na Srodowisko. Jednoczesnie okreslif warunki i wymagania

przeprowadzenia inwestycji:

1. Plac budowy zorganizowad¢ z uwzglednieniem zasady minimalizacji zajecia
terenu i
przeksztatcenia jego powierzchni.

2. Prace budowlane prowadzi¢ przy uzyciu sprawnego technicznie sprzetu, prawidtowo
eksploatowanego i konserwowanego, w celu zabezpieczenia $rodowiska gruntowo-
wodnego przed wyciekami ptynéw eksploatacyjnych.

3. Prace budowlane prowadzi¢ poza okresem od 15 marca do 10 lipca tj. poza
okresem rozrodu
ptazéw, gaddéw i legowym ptakédw.

4. Prace budowlane prowadzi¢ pod nadzorem osoby posiadajacej wiedze i dosSwiadczenie z
zakresu ochrony przyrody, majacg doswiadczenie w pracy w terenie.

5. Zaplecze budowy zlokalizowa¢ poza doling rzeki Matynka i wyposazy¢ w $rodki neutralizujgce
skutki ewentualnych przeciekéw ptyndéw (sorbenty: piasek, trociny, maty).



6. Na etapie budowy nalezy wykona¢ tymczasowy kanat obwodowy wokét miejsca
posadowienia
zastawki.

7. Pietrzenie za pomoca zastawki nalezy prowadzi¢ okresowo od 1 maja do 20 czerwca.

. Wysokos$¢ pietrzenia nie moze przekraczac¢ 1,0 m.

9. Zastawke nalezy wykona¢ na istniejacych rzednych dna cieku Matynka, tj. 129,60 m
n.p.m.

10. Umocnienia dna i brzegdéw przed i ponizej zastawki wykona¢ z
naturalnych materiatéw tj. kamienia polnego.

11. Zachowad¢ w czasie pietrzenia wody w korycie pod zamknieciami
szandorowymi przeptyw nienaruszalny rzeki.

[ee)

Dnia 28 .06. 2022 roku Wojt Gminy Narew wydal postanowienie GK.6220.1.2022 nie
stwierdzajace potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla planowanego
przedsiewziecia . Obwieszczeniem znak GK.6220.1.2022 z dnia 28.06.2022 r powiadomit
strony postepowania o0 wydanym postanowieniu na ktoére do organu decyzyjnego wptynelo
odwolanie zlozone przez Grand Agro Fundacji Ochrony Srodowiska Naturalnego
reprezentowang przez Prezesa Fundacji Kazimierza Mroczkowskiego ,wskakujac iz dla
omawianego przedsiewziecia przeprowadzenie oceny oddzialywania na srodowisko powinno
by¢ wymagane.

Postanowieniem z dnia 11 pazdziernika 2022r sygn..Akt.408.95/G-8/2/22 Samorzadowe
Kolegium Odwolawcze w Bialymstoku postanawia zaskarione postanowienie uchyli¢c w
calosci i przekazac sprawe do ponownego rozpatrzenia przez organ I instancji.

W uzasadnieniu Kolegium czytamy;
»»-- Zaskarzone postanowienie podlega uchyleniu z przyczyn formalnych.

Jako podstawe prawnq wydania przedmiotowego postanowienia wskazano art. 63 ust. 2 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.

Powyiszy przepis nie mégt jednak znaleZ¢ zastosowania w niniejszej sprawie, poniewaz zostat
uchylony z dniem 24 wrzesnia 2019 r. (art. 1 pkt 12 ustawa z dnia 19 lipca 2019 r. o zmianie ustawy

0 udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko oraz niektérych innych ustaw -

Dz.U.2019.1712, dalej ustawa z 19 lipca 2019 r.), a przepisy przejsciowe zawarte w art. 5-8

powolanej ustawy z 19 lipca 2019 r., przewidujqgce w niektdrych sytuacjach stosowanie przepisow

dotychczasowych, nie mialy w niniejszej sprawie zastosowania.

Uchylony art. 63 ust. 2 ustawy przewidywal, ze postanowienie, o jakim mowa w art. 63 ust. 1 (tj.
postanowienie stwierdzajqce obowiqzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko
planowanego przedsiewziecia mogqcego potencjalnie znaczqco oddziatywac na srodowisko) wydaje sie
réwniez, jezeli organ nie stwierdzi potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na
srodowisko. W stanie prawnym obowiqzujqcym przed 24 wrzesnia 2019 r. przeprowadzenie oceny
oddziatywania na srodowisko planowanego przedsiewziecia mogqcego zawsze znaczqco oddziatywac na
srodowisko bylo (i jest nadal) obligatoryjne z mocy art. 59 ust. 1 pkt 1 ustawy. W stosunku natomiast do
planowanych przedsiewzie¢ mogqcych potencjalnie znaczqco oddziatywaé na Srodowisko wiasciwy
organ, uznajqc, ze obowiqzek taki zachodzi (po zasiegnieciu opinii innych organdw), stwierdzat go w
drodze postanowienia (art. 63 ust. 1). W przypadku natomiast, gdy organ nie stwierdzal takiego
obowiqzku, rozstrzygniecie w tym zakresie zapadato réwniez w formie postanowienia (art. 63 ust. 2), na
ktére jednak nie przystugiwato zazalenie. Strona mogta kwestionowac takie rozstrzygniecie na etapie
odwotania od decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach. Ze wzgledu na analogiczne wymagania co do
zawartosci uzasadnienia postanowienia o braku potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko i uzasadnienia decyzji srodowiskowej (odpowiednio art. 65 ust. 3 i art. 85 ust. 2 pkt 2 ustawy),
tres¢ uzasadnienia tego postanowienia byta powtarzana w decyzji Srodowiskowej. Uznajqc, ze
dublowanie czynnosci urzedowych i tresci obu rozstrzygniec nie jest konieczne, ustawodawca powotang
wyzZej ustawq z dnia 19 lipca 2019 r., wyeliminowat z procedury oceny oddziatywania przedsiewziecia na
srodowisko postanowienie o braku koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko
(uzasadnienie projektu ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. o zmianie ustawy .0 udostepnianiu informacji o



srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie srodowiska

W obowiqzujqcym stanie prawnym brak wiec podstaw do wydania postanowienia stwierdzajgcego
brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na Srodowisko. Wyjasnienie
przyczyn, dla ktorych organ uznat przeprowadzenie takiej oceny za zbedne, nalezy zawrze¢ w uzasadnieniu
decyzji Srodowiskowej.

Organ decyzyjny poddat analizie trzy opinie : Pafistwowego Inspektora Sanitarnego
w Hajnéwce, Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bialymstoku oraz Dyrektora
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Bialymstoku biorgc pod uwage Postanowienie
z dnia 11 pazdziernika 2022r Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Bialymstoku
stwierdzit brak koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania planowanego
przedsiewziecia na Srodowisko ze wzgledu ze :
Na podstawie art. 65 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na Srodowisko (Dz. U. 2021 poz. 247 ze zm. ) kierujac sie i analizujac kryteria
o ktorych mowa takze w § 3 ust. 1 pkt. 69 a Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10
wrzesnia 2019 r w sprawie okreSlenia rodzajéow przedsiewzie¢ mogacych znaczaco
oddziatywa¢ na Srodowisko oraz szczegétowych uwarunkowan zwigzanych z
kwalifikowaniem przedsiewziecia do sporzadzenia raportu o oddzialywaniu na Srodowisko
(Dz. U. z 201poz.1839 ), uwzgledniam informacje o uwarunkowaniach analizowane przy
wydawaniu przedmiotowego postanowienia:

1) rodzaj i charakterystyka przedsiewziecia:
a) skala przedsiewziecia i wielko$ci zajmowanego terenu oraz ich wzajemne proporcje, -

Planowane przedsiewziecie zlokalizowane jest  na dzialkach nr ewidencyjne 211/1,941
polozonej w obrebie TrzeScianka , pow. hajnowski, woj. podlaskie”.

b) powiazania z innymi przedsiewzieciami, w szczegolnosci kumulowanie sie oddzialywan
przedsiewzie¢ znajdujacych si¢ na obszarze, na ktory bedzie oddzialywac
przedsiewziecie,

Nie wystepuje kumulowania nakladanie sie oddziatywan .
¢) wykorzystywanie zasobéw naturalnych,

Realizacja planowanego przedsiewziecia nie wymaga wykorzystania miejscowych zasobow
naturalnych.

d) emisja i wystepowanie innych uciazliwosci,
Przewidywane ryzyko emisji i innych ucigzliwosci bedzie znikome .

e) ryzyko wystapienia powaznej awarii, przy uwzglednieniu uzywanych substancji i
stosowanych technologii;

Stosowane substancje i technologie nie spowoduja ryzyka wystapienia powaznej awarii i
wystapienia zagrozenia dla srodowiska naturalnego.

2) usytuowanie przedsiewziecia, z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla Srodowiska,
w szczegolnosci przy istniejacym uzytkowaniu terenu, zdolnosci samooczyszczania sie
srodowiska i odnawiania sie zasobow naturalnych, walorow przyrodniczych i
krajobrazowych oraz uwarunkowan miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego: :

Nieruchomosci  211/1 i 941 nie posiada miejscowego planu zagospodarowania



przestrzennego
a) obszary wodno-blotne oraz inne obszary o plytkim zaleganiu wéd podziemnych,

Planowane przedsiewziecie nie jest usytuowane ani nie sasiaduje z obszarami wodno —
blotnymi ani o plytkim zaleganiu wéd podziemnych.

b) obszary wybrzezy,
Planowane przedsiewziecie nie jest usytuowane ani nie sasiaduje z obszarem wybrzezy.
¢) obszary gérskie lub lesne,

Planowane przedsiewziecie nie jest usytuowane w obszarze leSnym i nie jest usytuowane ani
nie sasiaduje z obszarami gérskimi.

d) obszary objete ochrong, w tym strefy ochronne uje¢ wéd i obszary ochronne
zbiornikow wéd srédladowych,

Planowane przedsiewziecie nie jest usytuowane w obszarze przylegajacym do zbiornikow wod
$rodladowych i nie sagsiaduje z tymi obszarami.

e) obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkow roslin i
zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrona, w tym obszary
Natura 2000 oraz pozostale formy ochrony przyrody,

Planowane przedsiewziecie jest usytuowane w obszarze wymagajacym specjalnej ochrony
ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin i zwierzat i ich siedlisk oraz siedlisk
przyrodniczych objetych ochrong  Natura 2000 Dolina Gérnej Narwi PLB 20000070
ktorym mowa w rozporzadzeniu ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie
specjalnej ochrony Ptakow . Przedmiotowa inwestycja poloZzona jest w obszarze
Chronionego Krajobrazu ,,Dolina Narwi ,, .

f) obszary, na ktérych standardy jakosci sSrodowiska zostaly przekroczone,

Planowane przedsiewziecie nie jest usytuowane ani nie sasiaduje z obszarami na ktorych
standardy jakosci srodowiska zostaty przekroczone.

g) obszary o krajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne,

Planowane przedsiewziecie nie jest usytuowane ani nie sasiaduje z obszarami o krajobrazie
majacym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne.

h) gestos¢ zaludnienia,

Przy omawianym planowanym przedsiewzieciu nie wystepuja zagrozenia dla Srodowiska ze
wzgledu na gestos¢ zaludnienia gdyz inwestycja bedzie realizowana na terenie gminy Narew
gdzie gesto$¢ zaludnienia wynosi 16 mieszkancéw na km?.

e) obszary przylegajace do jezior,

Planowane przedsiewziecie nie jest usytuowane ani nie sasiaduje z obszarami przylegajacymi
do jezior.

j) uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowej;

Planowane przedsiewziecie nie jest usytuowane ani nie sgsiaduje z obszarami ochrony
uzdrowiskowej oraz uzdrowiskami

3) rodzaj i skala mozliwego oddzialywania rozwazanego w odniesieniu do uwarunkowan



wymienionych w pkt 1 i 2, wynikajaca z:

a) zasiegu oddzialywania - obszaru geograficznego i liczby ludnosci, na ktéra
przedsiewziecie moze oddzialywac,

Zasieg oddziatywania planowanego przedsiewziecia bedzie lokalny .

b) transgranicznego charakteru oddzialywania przedsiewziecia na poszczegélne elementy
przyrodnicze,

Transgraniczny charakter oddzialywania planowanego do realizacji przedsiewziecia na
poszczeg6lne elementy przyrodnicze nie wystepuje.

c¢) wielkoSci i zlozonoSci oddzialywania, z uwzglednieniem obcigzenia istniejacej
infrastruktury technicznej,

Nie wystagpi

d) prawdopodobienstwa oddzialywania,

Planowane przedsiewziecie ze wzgledu na swoj charakter oraz skale nie spowoduje trwaly
zmian w srodowisku naturalnym .

e) czasu trwania, czestotliwosci i odwracalnosci oddzialywania

Planowane przedsiewziecie nie powoduje zmian w $rodowisku wiec odwracalno$¢
oddzialywania przedmiotowego przedsiewziecia nie wystepuje.

Biorac powyzsze pod uwage orzeczono jak w sentencji.

POUCZENIE

Decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach dolacza sie do wniosku o
wydanie decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
sSrodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2021 poz.247 ze zm.),.
Whiosek powinien by¢ zlozony nie pozniej, niz przed uplywem czterech lat od dnia,
w ktérym decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach stata sie ostateczna Dane o niniejszej
decyzji zostana wilaczone do publicznie dostepnego wykazu danych dokumentach
zawierajacych informacje o $rodowisku i jego ochronie na podstawie art. 21 ust. 2 pkt 9
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
Srodowisko (Dz. U. z 2021 poz. 247 ze zm..).Jednostki budzetowe zwolnione sq od oplaty
skarbowej - podstawa prawna art. 7 ust. 2 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie
skarbowej (Dz. U. Nr 225, poz. 1635). Pobrano oplate skarbowa w wysokosci 205 zt..



Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotanie do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Bialymstoku za posrednictwem Wojta Gminy Narew w terminie 14 dni
od dnia jej doreczenia. Zgodnie z art. 127 § 1 i § 2 Kodeksu Postepowania
Administracyjnego strony mogq zrzec si¢ prawa do wniesienia odwolania ( zlozenie
organowi decyzyjnemu os$wiadczenia do wnoszenia odwolania ) z dniem doreczenia
organowi przedmiotowego oSwiadczenia przez ostatnia ze stron postepowania decyzja staje
sie ostateczna i prawomocna.

Otrzymujq :

1. Polskie Towarzystwo Ochrony Ptakdw ul. Ciepta 17, 15-471 Bialystok Pelnomocnik
Antoni Kluczko ul. Krolicza 8, 15-535 Biatystok

2. Strony postepowania na podstawie art. 49 KPA
3. aa



Zatacznik nr 1 do decyzji nr.GK.6220 1.2022 z dnia 05.12.2022 .

Charakterystyka przedsiewziecia

I Przedsiewziecie polega : budowie urzadzenia malej retencji - zastawki o pietrzeniu ponizej
1,0 m na dzialkach :0 numerach ewidencyjnych 211/1 i 941 w obrebie ewidencyjnym
Trzescianka gm. Narew

II. Planowane przedsiewziecie zlokalizowane jest na terenie Gminy Narew pow. hajnowski,
woj. podlaskie. w obrebie Trzescianka na dziatkach :211/1i 941

III. Zakres planowanego przedsiewziecie obejmuje budowe nowych obiektow:

¢  budowa zastawki na cieku Malynka o wysokosci pietrzenia ponizej 1.0m. Zastawka
stuzy¢ bedzie do pietrzenia wody w korycie cieku zwiekszajac retencje korytowa jak
rowniez na zasadzie podsigku zwiekszy uwilgotnienie uzytkowanych po obu stronach
cieku uzytkéw zielonych. Zastawka zlokalizowana zostanie w obszarze na ktérym
wystepuja wiosenne wylewy rzeki Narew. W ostatnich latach z uwagi na mala
pokrywe Sniegowa zalewy sa krotsze lub w ogole nie wystepuja. W zwiazku ze
zmieniajacymi sie warunkami gruntowo wodnymi nastepuje zanik wystepujacej na
tym terenie roslinno$¢ charakterystycznej dla sSrodowisk podmokitych i zwigzanych z
tym zwierzat w szczegolnosci ptakéw wodno-blotnych. Zastawka na ktorej
prowadzone bedzie pietrzenie okresowe w okresie od 1 maja do 20 czerwca w
zasadniczy sposob przedluzy wystepowanie zwiekszonego uwilgotnienia na dzialce o
nr ew. 941

IV. Urzadzeniami towarzyszacymi zwigzanymi z projektowang zastawka beda grobelki
wsteczne wzdtuz cieku Matynka po obu jej stronach, zapobiegajace rozmyciu umocnien przy
przechodzeniu przeptywéw wiekszych od wody brzegowej (przeptywy te przechodza doling)
oraz przepust w grobelce prawej zlokalizowany na dziatce o nr ew. 941 umozliwiajacy sptyw
wody opadowej do cieku. Grobelki bedgq rownoczesnie penity funkcje dojscia do budowli
jak rowniez umozliwig obstuge ogrodzen, ktore sa wykonane wzdtuz cieku.

V. Metody, za pomoca ktérych planuje sie wykonywanie inwestycji sa metodami
sprawdzonymi i wcze$niej juz wykorzystywanymi. Metody dotyczace zadan zwigzanych
z budowa urzadzen retencjonujacych wode, stluzacych racjonalnej gospodarce wodnej

i jednocze$nie ochronie przyrody, byly wielokrotnie wykorzystywane przez PTOP przy



projektach dotyczacych budowy obiektow matych retencji, stawow i oczek wodnych.
Dzialania te i metody okazaly sie bardzo skuteczne i spelily oczekiwane zalozenia.
Planowane prace majq zasieg oddzialywania ograniczajacy sie do wymienionych w pkt. 1i 2
dzialek w czeSci oznaczonej na mapie. Metody wykonywania prac budowlanych
dostosowywane sg do stosowania na obszarach cennych przyrodniczo.

VI . Wykonanie zamierzonej inwestycji nie spowoduje wylgaczenia terenu z powierzchni
biologicznie czynnej. Szate roslinng na terenie stanowi roslinnos¢ trawiasta. W wyniku

1

budowy nie zmieni sie sposob uzytkowania terenu w obszarze oddzialywania na grunty
rolne, planowana budowa zastawki z pietrzeniem ponizej 1.0m bedzie stuzy¢ prowadzeniu
zréwnowazonego rolnictwa i jednocze$nie ochronie srodowiska naturalnego. W inwestycji nie
zachodzi koniecznos¢ wycinki drzew i nie bedzie ona prowadzona.

Proponowany projekt jest spojny z wczesniejszymi dziataniami PTOP wykonanymi
w projekcie ,,Czynna ochrona dubelta na terenie torfowisk i dolin rzecznych w obszarze
specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 Dolina Gornej Narwi”. Projekt zostat zrealizowany w
tym samym obszarze Natura 2000..

VII Planowane poszczegdlne rozwigzania w realizowanym projekcie byly poprzedzone
wieloma wizjami terenowymi pracownikoéw i czlonkéw Polskiego Towarzystwa Ochrony
Ptakow, konsultacjami z przyrodnikami, wlascicielami sasiednich gospodarstw rolnych i
uwzgledniajg swoiste uwarunkowania terenowe i ekologiczne tego obszaru oraz sa bazowane
na zaleceniach zawartych w licznych publikacjach i pracach badawczych. Nie przewiduje sie
negatywnego wptywu inwestycji na sSrodowisko naturalne oraz na tereny przylegle. Z uwagi
na to, Ze tereny w zasiegu oddzialywania pietrzen bedq nawadniane w okresach letnich i susz
zapobiegnie to utracie przez nie wody. Przesuszone torfowiska sa nieprzydatne rowniez dla
rolnictwa. Nawodnienie zapobiegnie letniemu rozluzZnieniu, przesuszeniu i rozpylaniu masy
torfowej.






